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A nao homologacio do plano de pagamentos na insolvéncia singular: um caso
Duarte Cadete
Advogado

“Nosso Senhor ama os pobres, por isso fez tantos.” -

Abraham Lincoln
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§1 Colocagao da Questﬁo11

No caso de insolvéncia singular, sdo essencialmente edois os desfechos que se
procuram: a homologa¢do de um plano de pagamentos ou a conces sdo da exoneragdo do
passivo restante, sempre devendo salientar-se que ambos se excluem mutuamente. Contudo,
uma questao se deve colocar. Supondo que ¢ apresentado um plano de pagamentos que vem a
ser recusado pelos credores. Nos termos do artigo 256.°, n.° 3 e 4 do C.L.LR.E, o devedor ¢
notificado para declarar se modifica ou ndo a relagdo dos créditos, nos termos descritos no
preceito, sendo dada oportunidade ao insolvente de modificar o plano de pagamentos, no
prazo de 5 dias, isto sucintamente.

Imagine-se, entdo, que um credor, com mais créditos reclamados, apresentada a
“primeira versdo” do plano de pagamentos, vem dizer que ndo sdo contemplados todos os
créditos reclamados e especifica que créditos sdo esses. Acto continuo, o devedor altera o seu
plano de pagamentos e apresenta-o, satisfazendo todas as exigéncias de todos os credores,
inclusivamente o do maior credor. Ora, nos termos do artigo 254.°, n.° 5 do C.I.LR.E, esta
plasmado que: “(...) entendendo-se que mantém a sua posi¢ao os credores que nada disserem
no prazo de 10 dias”. O que fazer se o plano de pagamentos estiver conforme a todas as

exigéncias e ndo houvera pronuncia a que o artigo obriga?

' Os artigos referidos sem mengdo do respectivo diploma pertencente ao Codigo da Insolvéncia e Recuperagio
de Empresas.
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Trata-se de uma situacdo real que motivou um recurso para o Tribunal da Relagdo de
Lisboa. Entendeu o devedor que o artigo 256.°, n.° 5 do Cédigo de Insolvéncia e Recuperacao
de Empresas constitui uma verdadeira presungdo legal e ilidivel. Tendo o Plano de
Pagamentos a natureza juridica de uma transaccao judicial, o método dialético que ocorre até
a sua homologacdo passa pela proposta inicial do devedor, por uma rejei¢do, ou contra-
proposta pelo credor, e, novamente, por outra contra-proposta do devedor, até final.

Entendeu o devedor, para além de encontrar uma presun¢@o, que a proposta do credor
seria a de aceitar se os créditos reclamados estivessem contemplados, os quais passaram a
estar. A decisdo ndo ¢ irrelevante, uma vez que trard, conforme a decisdo, consequéncias

directas na vida do devedor.

§ 2 Do Incidente do Plano de Pagamentos

O presente escrito tem por base um recurso que foi apresentado perante o Tribunal da
Relagdo de Lisboa ja no ano passado que tinha como base o indeferimento de aprovacdo do
plano de pagamentos apresentado por um devedor a véarias entidades, cujo credor de maior
importancia era uma entidade bancaria.

Nagquele indeferimento, constava como fundamento a violagao do artigo supra citado.
De facto, e como ja foi referido supra, o devedor presentou-se voluntariamente a insolvéncia,
pretendendo, ndo a exoneracdo do passivo restante, mas requerendo-a desde logo (caso fosse
indeferido o plano de pagamentos) mas sim a aprovacao de um plano de pagamentos.

O objectivo era simples: poder manter a sua habitacdo, onde construiu um lar ao
longo de vérios anos, naturalmente aceitando a dificuldade que seria a de pagar todas as
prestagdes a que estava adstrito, mas pretendendo ndo alterar a sua vida de forma abrupta,
minimizando o estigma social que € a apresentagdo a insolvéncia.

Como tal, e com tal desiderato, apresentou um plano de pagamentos, cujos
pormenores, por comunidade, ndo serdo referidos no presente escrito, por, na verdade, nao
serem relevantes para o desfecho final da causa.

Cumpre, entdo, referir que, formalmente, tudo foi f eito conforme prescrito pelo
C.ILR.E. Contudo, a dinamica do processo veio a dificultar a pretensdo do devedor. Vejamos

em que sentido.

2.1 Pressupostos
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Quem apresenta o plano de pagamentos tera de ser um devedor pessoa singular e, em
alternativa, ndo ser empresario ou pequeno empresario. As particularidades estdo previstas
no artigo 249.° do Cddigo de Insolvéncia e Recuperagdo de Empresas, ou C.I.LR.E, como
temos vindo a abreviar.

Nao ¢ despiciendo falar nos pressupostos, uma vez que ¢ deles que depende a
aplicagdo do instituto. Nao raras vezes existe uma confusdo s obre a posi¢do do pequeno

comerciante que, ao que consta da lei, ndo esta abrangido por este regime.

2.2 Apresentacio do Plano de Pagamentos

Esta segunda etapa tem lugar, como se aludiu, quando se preenchem os pressupostos.
No caso vertente, os mesmos foram cumpridos. Dito isto, o Plano de Pagamentos ¢
apresentado juntamente com a peti¢do inicial de insolvéncia. O mesmo se diga se ndo tiver
partido do devedor o pedido. Ou seja, se A. requerer a insolvéncia de B., este, na sua
contestagdo, ou contesta, defendendo-se por excep¢dao ou impugnacao, ou apresenta plano de
pagamentos.

Naturalmente, ha anexos que devem seguir com o Plano de Pagamentos, anexos que,
de resto, foram juntos pelo devedor, tendo sido respeitado o disposto no artigo 252.°, n.° 5 do
C.ILR.E. A este respeito, refira-se que se considera que desiste da apresentacdo do plano de
pagamentos o devedor que, uma vez notificado pelo tribunal, ndo junte, em prazo

eventualmente fixado, os elementos obrigatorios do Plano.

2.3 Contetido do Plano de Pagamentos

Nas palavras de MENEZES LEITAO® “Nos termos do artigo 252.°, n.° 1 [do
C.LLR.E], o plano de pagamentos reveste a natureza de uma proposta contratual escrita,
devendo ser formulada pelo devedor em termos que permitam obter o consenso com 0s seus
credores, tomando em consideracdo o grau de satisfacdo dos seus direitos perante a situagao
patrimonial do devedor”.

Esta passagem, que temos por feliz, é ela propria um contributo para discutir a
natureza juridica do Plano de Pagamentos. A questdo tem natureza pratica, na medida em
que, alcancando uma conclusdo, ela tera implicagdes na movimentagdo processual € no

contetido das decisdes e despachos emitidos ao longo do processo.

* Direito da Insolvéncia, Almedina, 2011, pagina 340.
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Hoje, a doutrina dominante tem a considerar o plano de pagamentos como uma
transacdo processual. A tese parece-nos acertada. Com efeito, hé, pela parte do devedor uma
confissdo de divida, do patriménio disponivel e, da sua parte, remete-se aos credores uma
proposta de negdcio juridico que versa sobre créditos. Ha liberdade de estipulacdo, como se
vera adiante com a tramita¢do da aprovagdo do plano, e de celebragdo, sendo que, no final,
devidamente homologado, serd certo que corresponde ao encontro de todas as vontades em
jogo.

Ora, descendo um pouco mais “a terra”, o plano de pagamentos ha de incluir 3
elementos: o reconhecimento de créditos existentes; a indicagdo do patriménio e rendimentos
do devedor e a proposta de satisfagdo d os direitos dos credores.

O plano apresentado pelo ora devedor tinha todos eles, ndo falhava algum. Quanto a
cada um deles, sempre ha dizer que o primeiro €, nos termos do artigo 356.° do Codigo Civil,
uma vera confissdo judicial de divida. J4 o segundo ¢ essencial para se perceber qual a
disponibilidade do devedor em satisfazer as suas dividas. Em suma, deve ser apresentado um
resumo do activo patrimonial. Por fim, quanto ao terceiro elemento, pode ser o mais variado,

desde que dentro dos limites legais, podendo, no limite, envolver perddes.

2.4 Efeitos da Apresentacio

O grande e principal efeito serd a declaracdo de insolvéncia do devedor, sem que
ocorra a producdo de qualquer prova a respeito do patrimonio, sobretudo quanto ao activo, do
devedor.

Um segundo efeito de grande relevo, que tem particular importancia no caso vertente,
¢ o da preclusdo da possibilidade de obter a exoneragao do passivo restante. Porém, o artigo
254.° vem referir que o devedor deve referir, aquando da apresentag¢do do plano, se pretende
a exoneracao no caso de o plano nao ser aprovado, conforme referimos supra.

Bem vistas as coisas, nem teria grande sentido existirem ambas as realidades. Nao
cabe neste escrito dar nota de todos os procedimentos e finalidades do instituto da exoneragao
do passivo restante, mas, resumindo, o grande objectivo serd gratificar o devedor com um
chamado “fresh start”, isto ¢, um novo comego, em que, durante cinco anos vé€ a sua vida um
pouco mais afectada e controlada, mas, ao fim do dito periodo de tempo, as dividas, que nao

tributarias, desaparecem.
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2.5 Tramitacio do Plano de Pagamentos

Neste particular, sempre se deve comegar por dizer que o Plano de Pagamentos ¢
tramitado como um incidente processual. Dito isto, sempre € possivel suprir alguma lacuna
com recurso ao regime dos incidentes do Cddigo de Processo Civil, sendo que ¢ o proprio
C.LR.E que para 14 remete.

Apresentado o Plano, ¢ 0 mesmo sujeito a apreciagdo liminar por parte do Juiz. Ao
juiz cabe tomar uma de duas decisdes: ndo homologar o plano, caso entenda que o mesmo
ndo tem qualquer hipotese de vir a ser aprovado, seguindo-se a sentenca de declaragdo de
insolvéncia; pelo contrério, caso ache que o Plano tem “pernas para andar”, deve suspender
o processo de insolvéncia até que exista uma decisao.

Como no referido processo foi decidido proceder a suspensdo do processo, vale a
pena seguir o “rasto” da tramitacdo. Se o processo € sus penso, os credores devem ser
devidamente instruidos com a proposta efectuada pelo devedor. Uma vez na sua posse, tem
10 dias para se pronunciarem, sendo que, caso ndo o fagcam, fica confirmada a sua adesdo ao
Plano. No mesmo prazo, deverdo corrigir a s informagdes prestadas relativas aos seus
créditos, uma vez que, caso aceitem o que o devedor diz, poderdo estar a perdoar alguma
divida.

Numa linguagem processual, o plano ¢ apresentado e os credores poderdo contestar,
opor-se, responder. Trata-se do mais elementar exercicio ao direito do contraditério, basilar
em qualquer ordenamento processual.

Apresentado o Plano e seguindo-se alguma contestacdo ao mesmo, o devedor ¢
notificado para modificar a relagdo de créditos, isto querendo. Perante a contestagdo, nesta
senda, o devedor faz o seguinte: o modifica a relacdo de créditos, se a mesma tiver sido
impugnada, recusa a modificagdo ou modifica parcialmente, sendo que s6 ficam abrangidos
pelo plano de pagamentos os créditos cuja existéncia seja reconhecida pelo devedor.

Supondo que ha modificagdo (uma vez mais, foi 0 que aconteceu neste caso, neste
processo), os credores sao novamente notificados para se pronunciarem, sendo que este ¢ um

ponto fulcral a que vamos voltar infra.

2.6 Da Aprovacio

Neste caso, o melhor mesmo citar a lei:
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Artigo 257.°

Aceitacdo do plano de pagamentos
1 - Se nenhum credor tiver recusado o plano de pagamentos, ou se a aprovagdo de todos os

que se oponham for objecto de suprimento, nos termos do artigo seguinte, o plano é tido por
aprovado.

2 - Entende-se que se opoem ao plano de pagamentos:

a) Os credores que o tenham recusado expressamente;

b) Os credores que, por forma ndo aceite pelo devedor, tenham contestado a natu reza,
montante ou outros elementos dos seus créditos relacionados pelo devedor, ou invocado a
existéncia de outros créditos.

3 - Ndo sdo abrangidos pelo plano de pagamentos os cré ditos que ndo hajam sido
relacionados pelo devedor, ou em relagdo aos quais ndo tenha sido possivel ouvir os

respectivos titulares, por acto que ndo lhes seja imputdvel.

Vale a pena decompor o preceito: o Plano ¢ aprovado se nenhum credor se opuser,
sendo que opde-se quem recuse o plano expressamente, ou quem tenha contestado a natureza,
montante ou outro elemento do crédito relacionado

A objeccao de alguns credores pode ser suprida. De resto, a sentenca que foi objecto

de recurso também o refere. Atente-se ao disposto no artigo 258.° do C.I.LR.E.:

Artigo 258.° Suprimento da

aprovacio dos credores

1 - Se o plano de pagamentos tiver sido aceite por credores cujos créditos representem mais

de dois tercos do valor total dos créditos relacionados pelo devedor, pode o tribunal, a

requerimento de algum desses credores ou do devedor, suprir a aprova¢do dos demais

credores, desde que:

a) Para nenhum dos oponentes decorra do plano uma desvantagem economica superior a
que, mantendo-se idénticas as circunstancias do devedor, resultaria do

prosseguimento do processo de insolvéncia, com liquida¢do da massa insolvente e

exoneragdo do passivo restante, caso esta tenha sido solicitada pelo devedor em condigoes de

ser concedida,

b) Os oponentes ndo sejam objecto de um tratamento discriminatorio injustificado;

¢) Os oponentes ndo suscitem duvidas legitimas quanto a veracidade ou completude da
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relagdo de créditos apresentada pelo devedor, com reflexos na adequagdo do tratamento
que lhes é dispensado.
2 - A aprecia¢do da oposi¢do fundada n a alinea c) do numero anterior ndo envolve decisdo
sobre a efectiva existéncia, natureza, montante e demais caracteristicas dos créditos
controvertidos.
3 - Pode ser sempre suprida pelo tribunal a aprovagdo do credor que se haja limitado a
impugnar a identificagdo do crédito, sem adiantar quaisquer elementos respeitantes a sua
configuragdo.
4 - Ndo cabe recurso da decisdo que indefira o pedido de suprimento da aprovagdo de

qualquer credor.

A este preceito havemos de voltar, igualmente infra.

§ 3 Da (necessaria e correta) aprovacio do Plano de Pagamentos

Ha uma razdo para se ter apresentado o referido recurso e agora se sustentar o presente
escrito: houve uma errada aplicagdo do direito. Convencidos de que outra teria de ser a
decisdo, ndo podemos olvidar que ¢ da mais antoldgica teoria geral dos recursos o principio
de conceder a quem saiu derrotado, pelo menos, um segundo grau de jurisdi¢cdo para o qual
possa recorrer € expor a sua s razdes de direito, quando ndo também as de facto.

No presente caso, foi o que sucedeu: uma errada aplicacdo nas normas juridicas, com
especial enfoque no instituto da tramita¢do do plano de pagamentos e consequente aprovacao.

Ha, na sentenca sob censura, uma pedra de toque que muda, totalmente, uma decisio
que poderia ser conforme o direito e uma que esta contra ele. Passa a explicar-se: tendo sido
respeitada a tramitacdo, o Plano de Pagamentos foi tempestivamente apresentado com a
Peti¢do Inicial de apresentacao a Insolvéncia do devedor.

Citados todos os credores, dois deles vieram pronunciar-se: por um lado, uma
primeira entidade bancéria menos significativa na relagdo de créditos apresentados, que se
pronunciou contra ¢ uma outra entidade bancéria, bem mais significativa, uma vez que
detinha cerca de 90% dos créditos relacionados, que se opos, alegando que o plano
apresentado nao contemplava a totalidade dos créditos.

Tirando estes, mais nenhum credor se veio manifestar, o que, nos termos que ja
tivemos oportunidade de analisar, significa que aprovaram o plano de pagamentos. Porém,

como também ja se aludiu, o devedor veio, desde logo, sem necessidade de notificacdo,
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apresentar modificacdes ao Plano apresentado.

Conforme, até, descrito na sentenga sob censura, o devedor veio aceitar os valores
indicados pela significativa entidade bancaria, tendo, inclusivamente, respondido a menos
significativa entidade nos seguintes termos, que recordamos:

1. Notificado, nos termos previstos no n.° 2 do artigo 256.° do CIRE, para se pronunciar
quanto ao Plano apresentado e corrigir as informagdes constantes da Relagdo de Créditos
anexa ao plano de pagamentos, veio o Credo Bancario menos significativo informar “...que
ndo da o seu acordo ao plano de pagamentos apresentado para apreciacdo, face a
duracdo/prazo de 144 meses para o plano de pagamentos”;

2. Ademais, do sobredito requerimento se extrai que a Entidade Bancéria. ndo procede a
quaisquer correcgdes ao seu crédito descrito na Relagao de Créditos anexa ao Plano;

3. Conformando-se, por isso, com a Rela¢dao de Créditos apresentada;

4. De todo o0 modo, o Credor Bancario apesar de rejeitar o Plano apresentado, ndo apresenta
qualquer contraproposta ao plano de pagamento do seu crédito;

5 Assim, e uma vez que o plano de pagamentos proposto a fls. 130 a 136, no seguimento do
requerimento do Credor Bancério mais significativo, representa o maximo esforco financeiro
a que o devedor se podera submeter tendo em vista a liquidacdo total dos seus créditos, ndo
podera o mesmo reformular tal Plano;

6. Pelo que devera manter-se o Plano de Pagamentos nos exactos termos constantes no plano
de liquidagdo da divida do Credor em causa, proposto a fls. 130 a 136;

7. Para tanto, e aguardando-se a aprovacdo do Credor Bancario Significativo a reformulagido do Plano
apresentada a fls. 130 a 136, se requer o suprimento da aprovacdo do Credor Bancario menos
Significativo nos termos e para os efeitos do artigo 258.° do CIRE;

8. Ainda, no que tange a ndo aceitacdo da exoneragdo d o passivo restante manifestada pelo Credor
Bancario Menos significativo no requerimento que ora se responde, sempre se dira que a mesma nao
se encontra sujeita ao “acordo” do credor em apreco;

9. Sendo certo que o Requerente requereu, subsidiariamente, a referida exoneracdo do
passivo restante em tempo, fazendo prova dos requisitos legais estatuidos nos artigos 236.° e
ss. do CIRE;

10. Na verdade, o Requerente ndo se encontra enquadrado, nem praticou quaisquer actos
determinantes do indeferimento liminar do requerimento de exoneragdo do passivo restante;
11.Isto porque o Requerente nao obteve ou tentou obter crédito ou outro beneficio econdémico

de qualquer entidade fornecendo informacgdes falsas ou incompletas sobre a sua situagdo



197

VI Congresso Internacional de Ciéncias Juridico-Empresariais

econdmica nos trés anos anteriores a sua apresentacdo a insolvéncia, ndo sendo assim
abrangido pela limitagdo contida na alinea b) do n.° 1 do artigo 238.° do CIRE;

12. Mais, o Requerente ndo incumpriu o seu dever de apresentacdo a insolvéncia;

13. Tendo o Requerente iniciado o presente processo logo que se apercebeu, sem margem
para divida, ser-lhe impossivel cumprir a totalidade das obriga¢des financeiras previamente
assumidas;

14. J& que mesmo, apds lhe terem sido movidas execucdes, procurou activamente um
segundo trabalho que lhe permitisse pagar os seus créditos;

15. Intento que foi perseguido pelo Requerente durante um ano e meio desde a instauracao da
primeira execugao;

16. De facto, s6 apos todos os potenciais empregadores lhe terem negado trabalho em
consequéncia da sua idade, o Requerente desistiu de procurar um segundo trabalho;

17. O que motivou o presente requerimento de insolvéncia;

18. Tendo sido, por isso, o pedido de exoneracao de passivo restante requerido em tempo;

19. Esta, assim, o Requerente em condi¢des legais para que lhe seja concedida a
exoneragdo do passivo restante, devendo determinar- se o indeferimento do requerimento
que ora se responde no que tange ao na o “acordo” a exoneracdo do passivo restante, em
caso de improcedéncia do presente incidente de Plano de Pagamentos. (sublinhado nosso).

Ou seja, e em boa verdade, o devedor deu resposta aos inicos credores que se vieram
manifestar. De resto, num caso foi ao cerne da questdo e concedeu razdo ao Credor
Significativo e respondeu, em conformidade, ao Credor menos Significativo. Nao ficou uma
unica questdo por resolver.

Mas o que aconteceu? O devedor respondeu nos termos supra transcritos e alterou o
que tinha de alterar, a pedido do Credor Significativo.

Ora, recorrendo ao silogismo judicial, a sentenca sob censura vem dizer,
essencialmente, que o Plano ndo pode ser homologado porque, depois de introduzidas as
modificagdes pelo devedor, ora Apelante, nos ter mos do 256.°, n.° 5 do C.LLR.E, se os
credores nada disserem, entende-se que mantém a posi¢ao anteriormente expressa.

Ou seja, como os credores bancarios inicialmente se opuseram, o tribunal entendeu
que, mesmo depois da resposta, nos termos em foi apresentada, o preceito ja referido tinha de

ser interpretado literalmente, o que ndo pode ter seguimento, na opinido do Devedor.
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§ 4 Por uma correta interpretacio do artigo 256.°, n.° 5 do C.I.LR.E

O Plano de pagamentos deve ser homologado. A interpretagdo feita pelo tribunal
recorrido do preceito referido em epigrafe esta errada. Vale a pena, por isso, justificar o
entendimento postulado.

Cumpre comegar por analisar o preceito, entendé-lo em toda a sua amplitude. Os
argumentos literais, nos quais se fundou a sentenca que motivou o recurso podem e devem
ser derrubados. Ao fim e ao cabo, deve existir uma forte prevaléncia de um principio
material de justica sobre um principio de conformidade formal das normas, de forma a que
se entenda que, tudo visto e ponderado, o proprio direito da insolvéncia estd erigido para
proteger o devedor e limitar os ataques dos credores.

Esta otica, que encontra respaldo na doutrina norte -americana, foi absolutamente

subvertida e ndo havia sendo que lutar contra tal entendimento.

4.1 Natureza do Preceito

Comecemos por citar o preceito em crise:

Artigo 256.°

Notificacao dos credores

5 - As eventuais modificagoes ou acrescentos a que o devedor proceda nos termos dos n.os
3 e 4 serdo notificadas, quando necessario, aos credores para novo pronunciamento quanto
a adesdo ao plano, entendendo-se que mantém a sua posi¢do os credores que nada

disserem no prazo de 10 dias.

O verbo “entender” ¢ manifestamente pouco juridico, pouco técnico. Assim,
considera-se necessario recorrer ao auxilio dos diciondrios arap perceber o que significa. Tal
exercicio ndo ¢ novo. FREITAS DO AMARAL, no seu parecer ao caso Mateus fez o
mesmo.

Consultado o Grande Dicionario da Lingua Portuguesa, Vol IV, com coordenagao de
José Pedro Machado, encontramos os seguintes significados: “Ter ideia clara de, a percepcao
de alguma coisa pela inteligéncia; perceber, compreender || Conhecer, saber com perfeigao;
ter experiéncia ou conhecimento de; ser perito ou pratico em. || Dar a entender, insinuar,

fazer crer ou compreender com meias palavras. || Inferir, deduzir, concluir. || Crer, pensar. ||
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Interpretar, explicar, traduzir; avaliar de. || Julgar; pretender, desejar, achar, actuar consoante
se acha melhor; ter intenc¢do de. || Tencionar, ter em vista. | Querer, exigir. || Tencionar, ter
em vista. || Querer, exigir. || Ouvir. || Atingir, conhecer. || Discriminar. || Ter por conclusdo ou
maxima; ajuizar. || Significar, indicar. || Saber por informagdo. || Conhecer as disposicdes,

tengdes ou pensamentos intimos de.”

Salvo melhor opinido, nenhum significado tem aplicagdo util para interpretagdo do
preceito. Uma vez que a linguagem juridica se reveste de especialidade, necessario de torna
pesquisar, dentro do mundo do direito, a que sera que corresponde este “entendimento.”

Na nossa opinido, o preceito supra elencado constitui uma auténtica presuncao. Nas
palavras de JOAO MELO FRANCO e HERLANDER ANTUNES MA RTINS, citando
ANTUNES VARELA®™: “Presuncao consiste na deduc¢do, na inferéncia, no raciocinio
loégico por meio do qual se parte de um facto certo, provado, ou conhecido, e se chega a um
facto desconhecido”. Naturalmente, o conceito corresponde a definicdo patente no artigo
349.° do Codigo Civil.

E, sem tirar nem por, o que acontece com o preceito. Ha um facto conhecido que ¢ a
oposicdo, a contestacdo do Plano por parte de dois credores. O que o artigo 256.°, n.° 5 do
C.LLR.E vem dizer ¢ que se presume que a oposi¢do dos Credores se mantém e, nesse cenario,
com o caso sub-judice, outra solu¢do ndo poderia ser outra que ndo a ndo homologagdo do

Plano.

4.2 Da interpreta¢do do Preceito

Doutrinariamente, distinguem-se as presungdes ilidiveis e inilidiveis, consoante
admitam, ou ndo, prova em contrdrio. J4 o Cddigo Civil, numa toada algo diferente, fala,
explicitamente, em Presunc¢des Legais e Presuncdes Judiciais. Uma vez que ndo estamos a
falar destas tltimas, hd que centrar as atencdes nas presungdes legais. Nos termos do artigo
350.°, n.° 2 do Codigo Civil, as presungdes legais podem ser ilididas mediante prova em
contrario, exceto nos casos em que a lei o proibir.

J& foi dito que estamos perante um verdadeira presuncdo, em que lei vai presumir,
salvo o pleonasmo, que as posi¢des tomadas pelos credores opoentes se mantém. Porém, nao
postula, a mesma lei, rectius, o mesmo cddigo, que ndo possa ser ilidida a presun¢do. Ou

seja, cabe ao devedor, proceder a producdo de pr ova.

3 In Diciondrio de Conceitos e Principios Juridicos, Almedina, pagina 646.
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A grande pergunta ¢é: como? Nao ha qualquer pista na lei nesse sentido, pelo que cabe a
doutrina e a jurisprudéncia tentar responder a esta questdo. O nosso entendimento ¢ bastante

claro nessa matéria.

Nao faria qualquer sentido que, depois de satisfeitas as condigdes do credor opoente,
este continuasse a recusar a homologa¢do do Plano. No caso vertente, que ¢ o que importa,
seria necessario que o devedor fizesse prova quando as modificagdes se afastassem daquilo
que foi manifestado pelo Credor. Nesses termos, podemos ilustrar com um exemplo: Se A.
apresentasse um Plano a 4 credores, o B., C., D. e E. e o credor B. e credor C. viessem
apresentar alguma contestagdo, cabia ao devedor A. uma das seguintes hipoteses: ndo fazer
nada; modificar de a cordo com as contestagdes ou modificar parcialmente.

No caso sub judice, o devedor optou pela primeira hipotese. Recebeu a contestagao e,
sem que tenha sido convidado, modificou logo o seu plano de pagamentos. Com esta
conduta, o devedor apresenta-se a concordar com a contra-proposta do Credor. Nos termos
da teoria geral do direito civil, a proposta completa, que revele uma demonstracio inequivoca
de contratar aceite gera um contrato, uma aceitacao.

Se esta aceitacdo ¢ efectuada e efectivada, automaticamente fica feita a ilidida a
presungao do artigo 256.°, n.° 5. E que, como acima enunciamos, o Plano de Pagamentos tem
uma natureza contratual, trata-se de uma auténtica transacao judicial.

Simplificando: tendo o Plano de Pagamentos a natureza juridica de uma transacdo
judicial, o método dialético que ocorre até a sua homologacdo passa pela proposta inicial do
devedor, por uma rejei¢ao, ou contra-proposta pelo credor, e, novamente, por outra contra-
proposta do devedor, sendo que o credor apreciard o que lhe for proposto;

Como tal, dita a mais elementar ldgica que, no processo supra identificado, se o
devedor aceder a todas as pretensdes do credor, esse credor, e o devedor, estdo de acordo
quanto ao contetdo e aprovagdo do plano de pagamentos. Com o tal, ndo pode ser entendido

o artigo da forma que o tribunal “a quo” o entendeu;

4.3 Do Suprimento
Face ao exposto, o Plano estd aprovado com 99,74% dos votos, sendo que se
verificam as condigdes legais para se verificar o suprimento pelo Tribunal, nos termos do

artigo 258.° do C.I.LR.E, o qual passamos a transcrever:
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Artigo 258.°
Suprimento da aprovacao dos credores

1 - Se o plano de pagamentos tiver sido aceite por credores cujos créditos representem mais
de dois tercos do valor total dos créditos relacionados pelo devedor, pode o tribunal, a
requerimento de algum desses credores ou do devedor, suprir a aprova¢do dos demais
credores, desde que:

a) Para nenhum dos oponentes decorra do plano uma desvantagem economica superior a
que, mantendo- se idénticas as circunstancias do devedor, resultaria do prosseguimento do
processo de insolvéncia, com liquida¢do da massa insolvente e exonera¢do do passivo
restante, caso esta tenha sido solicitada pelo devedor em condicoes de ser concedida;

b) Os oponentes ndo sejam objecto de um tratamento discriminatorio injustificado,

¢) Os oponentes ndo suscitem duvidas legitimas quanto a veracidade ou completude da
relagdo de créditos apresentada pelo devedor, com reflexos na adequagdo do
tratamento que lhes é dispensado.

2 - A apreciagdo da oposi¢do fundada na alinea c) do n umero anterior ndo envolve

decisdo sobre a efectiva existéncia, natureza, montante e demais caracteristicas dos créditos
controvertidos.

3 - Pode ser sempre suprida pelo tribunal a aprovagdo do credor que se haja limitado a
impugnar a identificagcdo do crédito, sem adiantar quaisquer elementos respeitantes a sua
configuragdo.

4 - Ndo cabe recurso da decisdo que indefira o pedido de suprimento da aprovagdo de
qualquer credor.

Ou seja, e recorrendo aos ensinamentos sobre a estrutura da norma, preenchida a
previsdo, esta desencadeada a sua estatuicdo. Aqui, a previsdo € Se o plano de pagamentos
tiver sido aceite por credores cujos créditos representem mais de dois ter¢os do valor total
dos créditos relacionados pelo devedor. A mesma esta preenchida: o Plano estd aprovado
com 99,74% dos votos, sendo alei exige um minimo de 2/3, ou seja 66,66%.

Assim, a estatui¢do ¢é: pode o tribunal, a requerimento de algum desses credores ou
do devedor, suprir a aprovagdo dos demais credores. A este respeito, diga-se que as alineas

do preceito sdo integralmente respeitadas.

§ 5 Conclusoes
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10.
11.

12.

O Artigo 256.°, n.° 5 do Cédigo de Insolvéncia e Recuperagcdo de Empresas constitui
uma verdadeira presunc¢ao legal e ilidivel ;

Com efeito, o que se deve entender do preceito € que se presume idéntica a posi¢do do
credor que se op0s previamente ao Plano de Pagamentos;

Contudo, essa presun¢do nao pode ocorrer se se tive r verificado um comportamento
do credor que tenha assimilado e aceitado tudo quanto foi contestado pelo Credor;
Simplificando: tendo o Plano de Pagamentos a natureza juridica de uma transacdo
judicial, o método dialético que ocorre até a sua homologagdo passa pela proposta
inicial do devedor, por uma rejeicdo, ou contra-proposta pelo credor, e, novamente,
por outra contra-proposta do devedor, sendo que o credor apreciard o que lhe for
proposto;

Como tal, dita a mais elementar 16gica que, no processo supra identificado, se o
devedor aceder a todas as pretensdes do credor, esse credor, e o devedor, estdo de
acordo quanto ao conteudo e aprovacao do plano d e pagamentos;

Sendo que se o credor for notificado das alteracées ao plano de pagamentos que
satisfacam as suas pretensdes e nada disser é porque aceitou as alteracdes ao
plano;

Como tal, ndo pode ser entendido o artigo da forma que o tribunal “a quo” o
entendeu;

O Credor Bancério Significativo aceitou o acordo de pagamentos;

Nao se pode presumir o contrario, quando ha acordo entre as partes;

Uma vez aceite, o Plano estd aprovado com 99,74% dos votos;

Sendo que se verificam as condi¢des legais para se verificar o suprimento pelo
Tribunal, nos termos do artigo 258.° do C..R.E;

Pelo que sempre deveria ter sido aprovado, através do suprimento levado a cabo pelo

Tribunal, o Plano de Pagamentos.



